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Necesidad de nna lengoa literaria y oficial

7 la

inificacidn de la ortografia vasca

MEMORIA presentada & la Seccién de Lengua del Congreso de

Estudios Vascos de Onfate.

El plan propoesto pitrR ios irabsjo” é”~i primer Congrego
de Bdtudios Vascos une muy acertadamenle en un solo parrafo
(pag. 19) Jas dos cueslroneka meadonad&a en e\ tfinlo de este
modesto irsbajo: Necatidcd d”*atta iengua Hieraria » oficial,
y Umfieafiiéon otiogrdfica.

El que sea indisprasable establece una lengua literariay
ofki&l epenasneoeaila domostraeic®n. Bast» rocordar gue sue*
le pasar en los pueblos que c»re<}en de eKa; la unidad de brbla
va diRminuyendo cada dia méa, mientras van aparefflendo sub-
diTiaionea didleciftlee infioitas que apsrlBn cada res ma»
unas de (Ur»8, y ofreoeo al minmo tiempo menor reaialencfa i la
invasion de elementos extrafios.

Pero una lengaa literaria y ofieial aupone cierta anidad en
el hab”a cecrita, j el»ro qae ésta ha de ser en primer logar uni-
dad ortogréafica, tan completa como sea poeible.

Sin embaido, el coneepto de un”~ad ortogrificA «e puede
eaCend” de distintas manera«; no serd pnee 0<”79SO tr»tar de
aetrarlo al”~n tanto.

Se pndi«p« entender prirnero’en H form» srguieRte: Gada
unod$ 168 $onido6 qui «jsifihn ~ la prontfneiariéon d«
lodos loi dialectos vascos habrd dé teMr representacion
propia® con la cual se hadré dé ésoribir siempre-, por ejemplo,



para representar el sonido, tan oomuUn en todos los dialectos,
gque es igual & ia ek del francés, se adoptard un signo Unico, 7
lina Tez elegido ésto, sea ou&l fuere (ja sea, vgr. la z o la >) so
usara por lodos lo$ vascos, siempre que se trate de ©scribir una
palabra que en el dialecto propio del autor se pronuncie con
dicho sonido, y el que sea de laR reg;iones «n que Ifij de la
Ja\>Xo jftunl A6 pronuncia con este (oiiido la escribira xfiuna, si
fuere la x el signo adoptado 6 con | si fuere éste el preferido.

Olaro esca que esin manera do interpretar el concepto de
referencia antes dafiaria a la unidad ortografica que procuraria
ios medios de realizarla. En efecto, un ejemplo solo bastara
para demostrar lo que sucederia si se pusiera en practica: una
palabra como/auna se tendria quo escribir de cuatro o cinco
maneras distintas segun el dialooio dek escritor, pues no son
menos de cuatro 6 cinco )as maneras de pronunciar la j eu el
pais vasco, y lo quo habla de ocurrir con ja palabra jaunfx hu*
biera de ocurrir también con otras infinitas palabras, aun de
las ma”™ usuales. Asi se aumentaria la confusién oitografica que
precisamente se trata de remediar, y sdlo so logizaria reflejar en
la escritura en modo mas pedecto lasuma diversidad que existe
en la manera de pronunciar ol vascuence.

Nos parece bastanlo lo e?;pueMo para demostrar que se hu
de entender de otra manera el concepto de unidad ortografica,
y nosotros propondremos para expresarlo la férmula siguiente:
Se ha de proourar en lo posidie que 'una mi“ma palabra $6 es-
crida del iw~wo modo por todos loa va>sco$, sea cual fuere ia
pronunciacién propia ds cada uno de ellos.

Podra parecer utépica, a primera vista, la realizacion de
esta formula. Sin embargo, después de meditar mucho sobre el
asunto, no nos parece lan in~oluble el problema on la mayoria
de los casos. Examinaremos pues las principales dificultades

se oponen & la unificacion de la ortografia en el (mentido que
acabamos de expresur. Suplicamos a los que lean G oigan leer
este trabajo, que se fijen mucho méas en las dificultades que
enunciamos que en los medios que proponemos para salvarlas,
pues nuestro objeto es aute todo dejar bien planteado el pro*
blema siendo la solucion del mismo de la incumbencia de una
academia mas bien que de la de una modesta individualidad.



PRIMERA DIFICULTAD

En una palabra delermiDada, ciertas letras 8on pronimcia-
das por algunos y doj«ii de serlo por otro«. P.ira realizar la uni*
dad ortografW . ¢se habran dd escribir, 6 Re habran de oiiiilir?

Pera rei«olver e.Ma dificuUad, me parece que i™“onvendra
dUting;uir dos casos.

I. Siconsta quo la letra de quo dO trata ba sido de uso
general 6 casi general en un tiempo en todos los dialectos, &e la
puedo considerar parte integrante de la palabra, aunque des*
pués se ha enmudecido en boca de algunos. Es lo que pasa, por
ejempio, con la r eufénicu que se interpone entre algunos sufi*
jos, diciendoJOl«'a-r*e« en vez de fuun-a-en. Esta r ha sido de
uso genural on todo el pais vasco» segun demuestran los textos
antiguos d« todos loa dialectos, y por lo tanto nos parece se
habra de escribir siempre, aunque hoy los dialectos bajo-nava-
rro y snleiino la enmudecen, al menos en el habla corriente.

De i"ual manera, se habran de preferir en la e'~critura Us
formas mai primitivas j radi (Completas naiz=isoi/, nauzu”~Vd-
me tiene, zcrbatt™algo, & las uhreviud&s niz, nusu, serdii que
se uisau en algunos dialecio«, y convendrd que los que, al ha-
blar. usan eslas Gltimas hagan, al escribir, un sacrificio en pro
do la unidad, como ya lo hacen los escritores del dialecto bajo-
navarro, que, aunque en bu dialecto propio se dice nis » soy,
hiz-~ eres, etc,, snelen preferir en la escritura las formas corres*
pOudientes del dialecto labortano 6 sea nais, haiz, etc. Sin
sacrificios de esta clase, es decir, de lo particular & lo general,
no se conseguird jamas la deseada unidad. Para suavizar lo que
suelen costar al legitimo amor que liene cada uno a todo lo tipi-
camente local, 4 todo lo caracteristico y peculiar de su dialecto
propio 6 de su terrufio nativo, aca»o so podria conceder a los
gue quisieran hacer nso de él, el derecho de sefialar con algi™n
diminuto signo diacritico, las letras que para ellos son raudas,
poniendo por ejemplo, un punto debajo de ellas, Oon esta tole*
rancia, no se perjudicaria en nada a la unidad, pues el signo
diacritico, por estar fuera de la caja del renglén, no cambiaria
el aspecto de la palabra, y los lectores para los cuales la misma
letra no fuera muda se contentarian con hacer de dicho signo



caRo omiso, Aai quedarian conciliador el respeto & la unidad y
el dei”eu de cond«i$conder en lo posible & las exigencias propias
dd algunos lectores.

TT. En otros casos, al conlrariQ» € usarse 6 4o cierta ietru
en uoa palabra d«fermiaa<ifl no prooe<le rie bal>efae ofimudecido
ella ea regiones después da habar fi>do<de ani{»leo jao#™*
rai an iodo N paf»« ViiAco, Alito de haber nacido el uso d« eaia
)~ a ao6lo eu ai“unoa dialefiOB, un iecha ralativamaaie reciente.
Por ejemplo, para evitar el enc'uontro de vocales qua ae pro*
(iace'Ouaudu auna palabra acabada eo u so lo agrada al sufijo a.
aigunoA ‘'dialaMo» ID(e<'poneD una 6, didando por cjampko

por otros, comoel “jo'navarro del valle da4 Nir«»
interpyflaa utia diciendo No habieudo a”uf unidad
en el |>rod4ed<miaoio, no« pareoe que lo mas acertado &ari con>
sarvar ai tipo mas primitivo de ia palabra, eacribieado 6ur»a,
f<ar<na cons”~vaUa, por cierto, «q varios« dialaotoS) aspeeialmenta
a<i Jaboriano.

Expresaremos pi>aa on la forma siguiente la rag”™a ~ua pro*
ponemos p%re «alvar la (nittwA diCicNiUad tuuas arriba enuncia-
da-siamprw que una palabr« ae pr#«ftnta con <iUilatas termas
en los divaruf™ dUj'ect««, por coni“HMvr letras <qua ea e”giino» ae
pronuAciany en ou” iro, uiweé” de averiguar cuél la forma
que prireitvameute fu« da ttao goiiura”™ (6 a U general) en «odo

panjj. y adaptese en ja ortografia unifioatia.

En la H|™jcaci6u de esta ra”La, Ja letra que ha de originar
al ma”~or nuta”~ro do <Ma»os dudosos ea seguramente la A: asae
punto, por su imponaAoia, biex merece que M daiiqu«noa pA>
rrafo apaNe.

SEGOKDA DIFICOLTAB

Bl mao ale k

No pueda baber «n «oa lengua”™ ea cuasao al «ao de uo
nido, diversidad mayor que la que akiate en el vaac*ienoa rea*
peolo al uso da ia «i. Algunoa diBleotoa, al manos en au forma
actual., la desoonooen por completo; otros, corno al bbomoo” la
usas coa modera<uodn; otroa, oomo «i ba}o*navarro. la muitipil-



can blata o iofiDIU>, valiénijose d« ella fMre deshacer num«rr>*
808 encu~Dtrue d« vocales.

Tdina eé la dircrrpdocia huq #ntra los diHi«ctotf qu~ usan 14
k, que di sefior Askise, au su fnemij<itio Pii*cioj*avio. (uvo que
preacindir por completo de «sts letra en la clasifiCACi«5u de las
4alai>i«u por orten alfabético, y cierto que gqo ae podia lomar
m &8 aooriada doierminticiéon en uiitrubajo d« luindole dei sujo.

Pero, 4en la ortografia unificada sera posibl« proscindir
tumbién de la h, suprimiéndola por completo 6n la escritura, y
remiilendo & los lectores el suplir en ia pronunciacion las gne
exUiao $ji 8u dialecto propio, si es que lasliay ec ésteV

Kate proDedimiento, por n; 8 radi<”l que sea, creo ao tea>
dria inconvenlend4ea may<res«ji la préactica, autiqu« si l«”~ric
uno dtisde ei punto de vista de la hiatoria de U lengua: fll an &)
gunoc dial™O8 ciarlas k <lebau seglti queda dicho,
alJ deseo 4e evitar <le vooales, 6 Uiu"6n «a oxtw ca*
soa. a faiaas analogias, parece Indudable, sin embargo, que
algunas otraii, en cambio, son reatos de aoiiguos fonemas que
«xiNieron eo ol vasd'uence<le una época anterior & los documeo-
tos escriios, y de los cuales, por lo taino, uiuresauie
conservar un Tésdgio 6 recuerdo en la ortografia, aunque on le
proiiunduciOD actual de los dialectos que desconocen la k no

dejan ya rastro alguno,

£q este caso”™ pudi«»raser conveniente que ana academia 0
una comedion de vascdfiloa determina 8« qué A«e habian de res-
catar de la uflirersa'l &uprejki6B ej» Ja oriog/atia unificada y «e
conservarian «n ella por aer restos eTid”~ces da oiros foiieaas
gue antes existieron en el primitivo vascuence comun.

Sin embargo, si la supresién general de las h. & excepcidén
de unes cuanta», hubiera tie parecer procedimidtito demasiado
radical» se podria apelar & otro recurso, que«m'‘lIA <d Biitiiiente:
los VR8COS que usan la h, en vez de escribirla como las otras
tetras, la pondrian por encima de la vocal & la cual antecede, y

con caracter méas pequefio, escribiendo, porejemplo, en la forma
4 h h
siguiente los tres demostrativoc: ori, ura, Asi el cuerpo de

la palabra conservaria pnni loUM los vascos el mismo aspecto,

ya usaran 6 no la k, y por lotanto ésla nu estorbaria ni dificul-

taria en nada ialeciura 4 los gi« no la pronuncian, puee estaria
fuera de la caja del renglén. EIl Unico luoonveniente de este pro*



cddimiento seria el de obligar & lae Imprentae & que hicieran
fa hh hob
fundir cinco caracteres «»speoialfl (a, e,i, o, u). Pero lo mismo

se pudiera decir de las leiras iy (cuyo uno, & pesar de todo,
se va geiteralizando con razéon. Casi todHs las lenguas noceaiian
algunoii caracteres especiales que les son propiodi y no $% pue*
de regatear al vascuence el derecho de disponer de los que le
hugun falta.

Las dos dificuieades que dejamos mencionadas non las que.
i nuestro parecer, mas se oponen & la unificacién de la ortogra*
fia vasca. Otras se podrian sefialar como los casos de alternan-
ciadagyk,dyt, Oj p segun ios dialectos, pero no son de
tanta importancia que no se puedau resolver cou facilidad« tr'a*
tando siempre <le preferir en la escritura lo piGmitivoy general
4 lo adulterado y particular. Andando el tiempo, nosotros nos
proponemos echar nuestro cuario & espadas escribiendo algo
sobre e~tas dificultades secundarias, io mismo que sobre el
punto de saber si es mejor grafia la z 6 Ja i, asi como sobre la

cuestion de la r duplicuda (rrj y lar con acento (r).

Por ahora, nuestro prop6sito ha sido Gnicamente llamar la
atencién sobre las dos dificultades que nos parecen oponer ma*
yor obstaculo a la unificacion de la ortografia vasca, sometién-
dolas a las reflexione®« de 1or que participen a este primer Con-
greso, que tantos beneficios ha de reportar para fomento de la
prosperidad en el Euskal-herrfa, y nuevo florecimiento del

euskara.
H. Gavel
CAMdrfitico del Lloeo de Bebona

T6rd«ts*SorholuB, 13 de Agosto do 191B.

SRBASTIAN.— Itnp. Martin. Mena y C Puemerribi», 14
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