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Comunismo estatal

Comunismo libertario

i modo de prélogo

Nada hay nuevo bajo el sol; viejo adagio harto trillado
que tal vez en este caso Sea aplicable. 1@ °
En materias sociales, después de casi i gl )
temdticas especulaciones, es dificil decir nada 1l
eso no puede ser pretension del autor ni de
la novedad en el fondo. Si la pretensién e
travio, sistematizar una labor divulga,
fiarla de la mérima claridtd, podemos
sido lograda plenamente.
No otra cosa persiguen las ediciones de “El Liberta-
rio”, ni otra cosa puede interesar al autor: precision (en
cuanto el espacio lo permite) y claridad, mucha claridad.
José Maceira no es un movato en estas lides. Viejo
militante del movimiento obrero y anarqguista, conoce de
manera inequivoca la forma expositiva que debe ‘infor-
mar nuestra lLiteratura; de ahi su claridad, su concision.
De ahi que, consciente del momento histérico que vivi-
mos, no le haya arredrado la perspectiva de atacar los
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problemas de freute, aun a trueque, tal ves, de rozar los
linderos de lo que a muchos_dogmdticos no dejard de
saberle algo a heregia. Pero por eso mismo, el autor
como todo anarquista, a estas alturas, debe ante todo,
ser sincero, veras, res/»onsabh’_)

Por otra parte, este folleto tienc el gran walor de estar
hecho por un hombre estudioso, que de una wmanera des-
apasionada ha estudiado detenidamente en las teorias de
las diversas ramas del socialismo, v de ellos ha aceptado-
cuanto a su criterio puede ser aceptado para la realiza-
cion, de la verdadera revolucién... '

Maceira ha estudiado las teorias de la rama autoritaria
del socialismo, tanto de aquellas que admiten la transi-
cién “pacifica democrdtica” entre el capitalismo v el
socialismo integral dentro del propio capitalismo, como
las que, negando esa desacreditada férmula, predican una
transiBn politica posterior al hecho wiolento que de-
rrumbe al capitalismo. :
Wellos conviene en la negacién del sistema capi-
“condena la economia al perpetuo desorden’,
gusigo la “tortura de los hombres”.

0. Maceira, que conoce a Marx y que
esta honda influenciado por él, llega a afirmacio-
nes un poco®dudaces. Pero nada puede importar. V nada
puede importar porque de su examen del marvismo v
de sus concesiones—a mi juicio, un tanto crcesivas—al
marxismo—no hace mds que vigorisar el anarquismo,
ddndole nucvos argumentos que solidifican su” posicion.

Tiene este trabajo el gran wvalor de negar la propicdad
con nmuevos argumentos, Y. a juicio nuestro, lo tiene,
ante todo, la demostracién de su aspecto antisocial; “al
no poder hacerse crtensiva a todos, no puede ser el fun-
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damento de la sociedad” ; en cambio, puede perfectamente
serlo la no propiedad de esta manera, la propiedad, pasa
a ser “medio” instrumento, mientras el fundamento de-
viene el trabajo. De ahi la necesidad de cambiar el cje
de la vida. »

Otra de las cualidades de este folleto es su objetivismo
al enfocar el estudio de los medios de (ransformacion so-
cial. Nuestra propaganda wviene de mucho tiempo a esta
parte adolecicndo de excesivamente vaga, inconcreta. De
ahi que la gente *practica™ le achaque en ,muchas ocasio-
nes calidad de utopia, de sueiio.

Y Maceira ha hecho todo lo posible por llenar las la-
gunas que tal cardcter puedan darle en ciertos momentos.
Y ha hecho muy bien, a juicio nuestro, porque hoy, cuan-
do la revolucion lUema a nuestras puertas con- aldabo-
nazos que hasta los sordos tiewen que oir, todo compa-
jicro, todo propagandista, todo teodrico tiene la obliga-
cién de ser franco, claro, comprensible.

La teoria de la generacién espontdnea esta en derrota..
franca, como lo estd la de las mutaciones espontdneas.
Por eso Maceira ha hecho muy bien, ol quitar a la re-
zolucién el cardcter milagrevo que algunos—demasiados,
por desgracia—le dan y mejor que milagrero, catastro-
flll'n 5

Por eso no estd demdas. admitir laposibilidad de tran-
siciones entre un régimen tan furiosamente individualis-
ta como es el actual v el régimen comunista, anarquista;
no en lo politico, que bien afirmada queda la nocividad
de la “superestructura” estatal—a la que tan bien cae ol
nombre de infracstructura—, sino en lo econémico. No
se cambian las mentalidades en un dia, ni en un dia se
hacen los individios o las colectividades a las situacio-
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nes nuevas que requieran el empleo de sus fuerzas a ac-
tividades completamente nuevas. ..

Por eso es de esperar que wmuchos hombres no com-
prendan el comunismo al dia siguiente de la revolucién
v, tal wvez, las instituciones no lo resistan, ain débiles
bor falta de ejercicio de la adecuada funcién; y Maceira
establece una concatenacién lbgica, admitiendo el colec-
tvismo como posible eslabén intermedio. Una vieja teo-
ria, tan querida de algunos de nuestros viejos tedricos
que recobra actualidad; con una diferencia; aver se ha-
blaba de él como objetivo, hov se le da la categoria de
medio .

Maceira no cree—y aqui estd la solidez de la doctrina
anarquista—en las revoluciones de minorias, que todas
ellas tienen objetivos politicos, v, en cambio, predica la

intervencion de las masas hasta que cada individuo sea

un ‘“‘soldado”. es decir, ocupe un puesto, sea un hombre.

Y con muchos “soldados”, es decir, con muchos hom-
bres actuando puede pensarse en realidades revolucio-
narias inmediatas.

V' solo a este precio podemos poner en el lugar del
lema de Marx, que sirve de broche a este trabajo: La
lucha por el triunfo, v sélo para el triunfo.

Cuando el pueblo espafiol, todo, se agita v las multi-
tudes se convierten en “soldados”. en “hombres”. ne
se puede admitir la “nada”.

PAI.MIRO DEIL SOTO




El Socialismo (1

I

Hay que .empezar por hacer una distincién entre lo
que, concretamente, puede entenderse por socialismo y
entre la actuacién, también concreta, de los llamados
partidos socialistas.

El socialismo es la formulacion tedrica de un siste-
ma economico opuesto del sistema capitalista. Es um
vasto plan de reorganizaciéon de toda la vida econémica.
Por lo tanto, en su expresion vital subjetiva, humana,
actual, es la doctrina de la clase peor situada en la ac-
tual organizaciéon econdomica de la sociedad, de la clase
a quien la actual férmula de orgamizacién econdmica
perjudiica, que es el proletariado. g

[a formulacion del socialismo coincidié con la apari-
ciom del capitalismo v del proletariado, su comsecuencia
inmediata. I.a originaria institucién de la propiedad pri-
vada y la organizacion de la economia sobre la base de
la iniciativa v el interés individual; orgamizacion que,
en realidad, supone una completa ausencia de organiza-
cion, vié stbitamente perturbada su funcion social por
el advemimiento de la méaquina de vapor, y, en gemeral,
por todos los perfeccionamientos de la técnica de la
progluccion que le siguierorn. v

Esta organizacién econdémica esta basada actualmente
sobre la existencia de dos clases colocadas en situaciones
completamente antagomicas; la clase capitalista, propie-
taria de todos los medios de produccion y cambio, v la
clase proletaria, despeseida de todos los medios, y, por

(1) Al hablar de “socialismo”, el autor da en este
folléta el sentido genérico de transformacion que daban
nitestros primeros tedricos v que es comin a todas las
ramas del socialisimo que aspiran a la transformacion
econémica de la sociedad.
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lo tanto, cbligada a entregarse atada de pies y mamos a
digposicion de la clage capitalista. Toda esa multitud,
compuesta por millones e hombres, que trabaja en las
fabricas, talleres, establecimientos, mimas, . transportes,
etc., etc,, carece en absoluto de toda propiedad. Ni si-
quiera es propietaria de su persona. puesto que tiene que
alquilarla al capitalista para poder vivir.

Tado ello demuestra que, si bien la economia actual se
basa en la propiedad privada. también, por el contrario,
de cimenta em la ausencia de propiedad de la mayoria;
auz, como tal mayoria, representa los mayores intereses
de Ta sociedad, y en la apropiaciéon por una minoria de
tudes los medios econdémicos en beneficio propio.

Precisamente la formulacion del socialismo arranca
dz este hecho indiscutible e irremediable. El actual des-
arrollo de la técnica de la produccion hace imporible la
g‘enena.hzamon de la propiedad privada comio hase de la
orgatfizaion econdniica de la sociedad. El querer soste-
mer contra viento v marea la propiedad privada como hi-
se de la organizacion econdmica per amparar a los in
tereses creados y por la cobartdia de no querer scimeter-
se a los trabajos v las difictitades de una época de re-
congtirwocion econémica, es condenar la ecomomia a un
perpétuo desastre y a un perpétuo desorden: v, lo que
es- peor, es comtemplar impasible, com los brazes cru-
zados, la obra de destruccion de las mejores cualid!
humanas que realiza todos los dias este mecanismo ;
némico, que parece mas hien un invento diabdlico desti-
nado a torturar a los hombres.
+ La propiedad privada. ¢omo imstitucion econdmica,
tiene su raiz en la agricultura. Originariamente, toda la
vida econdmica gira alrededor del trabajo agricola. El
resto del trabajo necesario a la vida humana es reali-
zado por trabajadores independientes, propietarios de sus

. utensilics y propietarios tambiém, por eso mizmo, de las

productos de su trabajo, que los verden o los cambian de
acuerdo. con las posibilidades del momento .

En tales condiciones no existia una orgamizaci‘ém eco-
nomica propiamente dicha. va que las dificultades de

6 \




los trangportantes v la falta de ‘desarrollo de los me-
dios de cambio impedian un enlace general de los ele-
mentos econdmicos y una coondinacion en un  sistema
coherente y ordenado. El atraso de la téenica de la pro-
duccién hacia infitil la division del trabajo, v poca mas
ventaja se obtenia del trabajo de grandes reuniomes de
individuos, que de esta misma cantidad de individuos
trabajando cada uno aisladamente,

Este incipiente desarrollo de la economia no permitia
la explotacion del trabajo humano, Asimisme, la eco-
nomia no desempefaba todavia un papel primordial y
decisivo en la sociedad humana. En el juego normal de
la actividad econdomica no se vislumbraba la posibilidad
de escapar a una vida penosa de trabajo comstante y de
relativa escasez. .

Esto y el crecimiento incesamte de la poblacién, que
amenazaba agotar las posibilidades de la propiedad agri-
cola. empujaban a los puebles a la guerra.

En la guerra, los pueblos vencidos, son despojadios de
sus propiedades y reducidos a esclavitud. Pero con el
establecimiento de la esclavitud queda de hecho des-
truida la propiedad privada como base de la organiza-
ci6n -econémica de la sociedad humana.

En un libro titulado “los sistemas sociales contem-
poraneos”, libro que desde cierto punto de vista es un
ctmulo de necedades. v desde otro pumto de vista mas
particular es la exposicién de la endeblez moral del au-
tor, dice Edmundo Gonzalez Blanco: “La propiedad es
un derecho adquirido tam necesario como los mismos
derechos innatos, porque es la comdicion sine qua non
para el ejercicio de esos mismos dereches”, i

Sin embargo, los que sostienen esta teoria como derecho
inrato d=l hombre la niegan rotundamente en la practica.

Sin propiedades los derechos son uma pura ilusion,
v. por consiguiente, en la sociedad capitalista, la incon-
tahle mavoria humana que carece de todo género de pro-
piedad, carece por eso mismo de tado género de dere-
chos. La sociedad capitalista no es, propiaments hahlan-
o, la sociedad humana, sino la soctedad de la pequeiia
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minoria de propietarios de la tierra, de las fabricas, de
lay?' minas, los transportes, los talleres y los estableci-
mientos. La incontable masa humana que trabaja en los
campos, en las fabricas, las minas, los talleres y los es-
tablecimientos, como carece de todo género de propie-
dad, carece por eso mismo de la condicién sine qua non
para el ejercicio de los derechos, y virtualmente no for-
ma parte de la sociedad humana, es s6lo un mero ins-
trumento de trabajo de esa sociedad de propietarios, que
es la expresion real de la actual sociedad que nos toca
vivir .

La estupidez de los escritores burgueses los lleva hasita
esas necedades, hasta ese de creer que el pleito del ver-
dadero socialismo es un pleito contra la propiedad. y
nada mas que eso, El pleito contra la propiedad es el
aspecto puramente formal del socialismo. Lo fundamen-
tal del socialismo son los intereses de esa enorme ma-
sa proletaria, despojada de todo género de propiedad.
Si la sociedad ha de tener como fundamento la propie-
dad privada, y si la propiedad privada es la condicion
sine qua non para el ejercicio de todos los derechos, la
propiedad privada debe hacerse extensiva a todos los
hombres, y no puede tolerarse que sea el patrimonio de
una minoria, insignificante, comparada com la inconta-
ble mayoria de despojados de todo género de propiedad.
Y si por las condiciones econdmicas actuales la propie-
dad no puede hacerse extensiva a todos los hombres.
ccmo no ha podido hacerse munca, los campanudos so-
ciologicos burgueses le andan buscanido tres pies al
gato; pues ello quiere decir que las condiciones ecomo-
micas actuales hacen imposible fundamentar la orgami-
zacion econdémica de la sociedad sobre la propiedad pri-
vada .

Lo que se discute aqui no es precisamente este u
otro sistema, esta o la otra forma de organizaciom eco-
némica. Todo eso tieme so6lo importancia de mero tra-
mite; como medio, no como fin ni como motivo.

Cada uno de nosotros, cada uno de los hombres, por
el hecho de nacer, tiene derecho a ser tenido en cuenta
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como uno de tantcs en la orgamizacion ecomémica de la
sociedad. Para ello no ha de tolerarse esta organizacién
en las comdiciones a que el azar la ha venido llevando
hasta la actualidad, en que una minoria humana se ha
ido apropiando de todo lo que habia apropiable termi-
nando por convertir la vida economica en un feudo
propio’ v a la mayoria de la humanidad en meros ins-
trumentos de sus intereses.

La’ base de la economi. humana no ha sido nunca
la propiedad privada lo mismo en la actual época del
asalariado que en la antigua época de la esclavitud; la
propiedad es una manifestacién mas particular atin que
la faita de propiedad. Sobre todo en la época actual,
el ntimero de propietarios es una imsignificancia, com-
parado con el ntimero de no propietarios. No se pue-
de decir por eso mismo que la propiedad privada sea
una condiciéon indispensable a la sociedad humana. La
mayoria de la humanidad vive sin ningfin género de
proniedades y, no obstante, vive, En las condiciones
-econdmicas, no propietarios en que vive actualmente el
proletariado, puede vivir toda la humanidad,

El punto esencial del socialismo es ese precisamente.
Como la propiedad no puede hacerse extensiva a todos,
la propiedad no puede ser el fundamento individual de
la orgamizacion ecomomica de Ja sociedad. En cambio,
lo que puede hacerse extensivo a todos es la no pro-
piedad, las condiciones actuales del proletariado. En-
tonces, el fundamento individual de la sociedad debe
ser el trabajo: las diversas propiedades individuales hoy
existentes deben ser comsiderados como medios e ins-
trumentos sociales de trabajo, desaparecer como pro-
piedades individuales y fundirse en una finica propiedad
social. y los propietarios deben pasar a ganar su vida
realizando cualquier trabajo 1til a la sociedad en las
mismas condiciones de la mayoria de la humanidad, que
forma el proletariado. Que, en el peor de los casos,
podran ganarselo mas holgada y seguramente que lo
hemos ganado nosotros, los trabajadores, en el régimen
manejado por ellos'v perpetuado pot ellos,
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Hablando con propiedad no se puede decir que ac-
tualmente exista una orgamizaciom ecomdmica de la so-
ciedad. El caricter mis especial de la economia capita-
lista y en gemeral de toda la economia basada en la
propiedad privada, es la desorgamizaciéon. La propiedad
privada impone a toda la actividad ecomémica un mévil

privado. Elimina de la vida econdomca la nocion de lo.

social y hace imposible la coordinacion de las activida-
des individuales en un plan de interés social comtn.
lLa actividad individual la convierte en una disputa en-
conada y ardua por conseguir ventajas individuales, des-
pilfarrando indltilmente en esta disputa todas las ener-
gias de la humanidad.

Y es precisamente este caracter inorganico de la eco-
nomia basada en la propiedad privada lo que ha he-
cho imposible su generalizacion en ninguna época de
la historia, Primitivamente la propiedad privada ha po-
dido subsistir con el auxilio de la esclavitud: creando
una dlase indigente, sin propiedad alguna, que permitira
la indispensable coordinacién del trabajo, coordinacion
opuesta a los méviles privados de los propietarios,

Posteriormente, el régimen de la propiedad ha evolu-
cionado v evoluciona, negandose a si mismo. La in-
vencion de la mAquina de vapor y el moderno perfec-
cionamiento de la técnica de la produccién, haciendo ne-
cesaria la coondivacibn v la organizacién de grandes
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masas de trabajadores, ha podido ser aplicada por el es-
trechamiento cada vez mayor del circulo de la propie-
dad privada y por el lanzamiento cada vez en mayor
ntimero de la mayor parte de la poblacién a la indigen-
cia, despojada de toda clase de propiedad privada sin
Ia compensacion de ninguna clase de propiedad social.

Particularmente en la gran industria, la misma pro-
piedad privada pierde su caracter privado para reves-
tirse de un caracter social, como sucede en las sociedades
anémimas .

Gracias a estas sociedades anonimas y gracias al des-
pojo de la propiedad a la mayor parte de la poblacion,
dos hechos que permiten coondinar grandes masas de
fuerzas productoras ha podido aumentarse actualmente
la capacidad productora de la humanidad en propor-
ciones considerables.

Pero el movil privado que la propiedad privada impone
a la actividad economica, ha hecho perfectamente inftil
e:te aumento de la capacidad productora. Esta capacidad
productora no puede aplicarse porque no hay para quien
producir. El mévil privado de la actividad econémica im-
nide que los productores sean puestos a disposicion del
consumidor con la facilidad correspondiente a la facilidad
de su produccion.

Asi el desarrollo impuesto a la vida econémica por la
propiedad privada, di6 por resultado el aumento de la
capacidad productora y el estancamiento de la capa-
cidad de consumo. Todas las ventajas de la actividad
econémica v del perfeccionamiento de la téenica de la
produccion, son sistematicamente apropiadas por los pro-
pietarios de los medios de produccién, que formamn un
ntimero menor cada vez. La gram masa proletaria de la
poblaciom, es despojada despiadadamente de los frutos de
st trabajo por el pequefio nimero de propietarios. El re-
sultado practico de esto es que esta gran masa proletaria
carece perpetuamente de los productos mas indispensables
para el sostenimiento de su vida, y no puede proporcionar-
selos por falta de medios de compra. El movimiento del
consuo es ast um movimiento lento, que no se comres-
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ponde con el movimiento acelerado de la pfroduccmn v,
entonces este sistema economico, basado en: la propiedad
nrivada, y la empresa privada v en el movil privado, se
ve ,obligado a evoluciomar eliminando de la circulacion
fuerzas productoras, Los treinta miliones de hombres sim
ocupacion que existen actualmente en el mundo con el re-
sultado de esta eliminacion, No hay trabajo para ellos
porque no hay quien compre lo que ellos pudieran pro-
ducir ; no hay quien lo compre, no porque no haya quien
lo necesfite, sino porque se reduce a los que tiemen la suer-
te de trabajar, a salamios misérrimos, insuficientes para
comprar las cosas mas indispensables al sostemimiento de
la vida y a la gran masa de la poblacion se la ‘condena al
paro forzoso. i

El moévil privado que la propiedad privada imprime a
toda la actividad econdémica, anula en la practica los re-
sultados del perfeccionamiento de la técmica de la produc-
cion y del aumento de la productividad del trabajo. Con
la persistencia de la proniedad privada jamas podra la so-
ciedad humana salir de la miseria, aun cuando la ciencia
centuplique la productividad del trabajo humano.

TLa empresa privada persigue el interés privado. La
produccion no se realiza asi como un fin social, con el fin
de satisfacer las necesidades de los individuos, como
seria lo natural y légico. sino con el fin de ganar dimero,
dé acumular riqueza. Esta desviacion artificial de los
objetivos de la actividad econdémica malea y perturba
toda la economia de la sociedad e inutiliza todo el per-
feccionamiento de la téemica de la produccion.

Al aumento de la productividad del trabajo, lebiera
corresponder, por una parte, un aumento de los medios
individuales para procurarse los productos necesarios al
sostenimiento de la vida, y, por otra parte, una dismi-
nucion de la cantidad diaria de trabajo exigida al indi-
viduo. ‘

Pues bien: gracias a la nmpie(lad privada y al mbvil
privado de la ‘actividad eco:nom:ca nineuna de estas dos
cosas tiene lugar ni podrd jamas tener lugar mientras
la economia no tenga un fundamento social,
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Si la invencion de una nueva maquina permite a una
fabrica servir sus -edidos mormaies con el trabajo de
la mitad de sus obreros, ello quiere decir que esa nueva
maquina ha duplicado la capacidad nroductora de esos

_obreros. Esto no obstante, la situacion de estos Obﬂ‘e'l oS

no habra experimentado con ello ninguna mejoria y
amtes,” al contraio, se habra agravado. La mitad de los
O'bI‘CAOB que trabajaban en la fabrica habran sido despe-
didos y la otra mitad continuard realizando la misma
cantidad de trabajo.

Pero rcomo los. obrercs despedidos se quedan sin ocu-
pacibn, es muy. posible quc acosados per el hambre se
ofrezcan al industrial por menos jornal; de donde viene
a resultar que el aumento de la productividad del trabajo
que ocasiona el perfeccionamiento de la técnica de la pro-
duccion determina un empeoramiento de la vida de la
mayor parte de la poblicion,

El dinamismo del régimen privado estd determinado
por la competencia de la mano de obra y la competencia
de capitales. Estas dos competencias mantienen la eco-
nomia en coustante‘atasco e inutilizan todes los progre-
sos econdomicos. Si el duefio de la fabrica en cuestion
fuera un hombre bueno que quisiera repartir los benefi-
cios de la invencion de la nueva maquina entre la gente
que le rodeaba, tampoco podria hacerlo. En vez de des-
pedir' a la milad de los obreros que la nueva maquina
hacia innecesarios, resolveria quedarse con todos y ha-

carlos trabajar la mitad de la jornada para qwe llevaran
una vida mas descansada.

Pero entonces no tardaria en aparecer otr'o capitalista
ocioso, de los tantos que deambulan obligados a buscar
un negocio antes de consumir el capital y temer que con-
vertirse luego en proletarios. Este capitalista instalaria
-una nueva fabrica, adquiriria la nueva maquina e im-
pondria la mayor jornada de trabajo que le fuese p0151—
ble. Los moﬁu@os de esta nueva fabrica resultarian asi
con menores costes de produccién y nodrian ser vendi-
dos mas baratos.

Con lo cual la antigua fabrica tendria que aceptar es-
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ta guerra de precios, v para.sostenerla veriase forzada
a echar mano de la mlayor explotacién posible del traba-
jo humano.

Los treinta millones de obreros desocupados que exis-
ten actualmente en el mundo refuerzan este ejemplo que
presentamos como exponente del orden econdmico ca-
pitalista. ;

Y esto dé que el perfeccionamiento de la téenica de
la produccion, en vez de servir para disminuir la canti-
dad de trabajo individual sirva para lanzar millones y
millones de trabajadores en la desocupacion v en .a mi-
senia mas desesperante, es algo absolutamente intole-
rable.

Y mas intolerable todavia que haya quien se permita
defender un régimen que trae aparejadas tan fatales con-
secuencias, Ello es una afrenta al dolor de los millones
v millones de despojados que viven su calvario de dolor
cogidos en los engranajes de este mecanismo econémico,
esttipido v barbaro,
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En realidad, la tltima fase de la propiedad privada,
el capitalismo, es ya el comienzo de la negacion de la
propiedad privada. El predominio de los alores de cam-
bio sobre los valores de uso reduce incesantemente la
extension y la esfera de accion de la propiedad privada.

Mientras en la economia predominan los valores de
uso y se hallan en estado rudimentario los valores de

cambio, la acumuflacion de la riqueza halla un limite

constante en la inutilidad de la acumulacion de gran-
des cantidades de valores de uso. Asimismo esta acumu-
lacion de valores de uso hallase notablemente dificultada
por la improductividad del trabajo individual y por la
imposibilidad de apropiarse el trabajo ajeno sin violen-
tar el juego normal de la economia. La misma institucion
de la exclavitud comstituye s6lo muy relativamente una
explotacion del trabajo ajeno, puesto que, dada la im-
productividad del trabajo de la época, descontado lo ne-
cesario para el sostenimiento de su vida y el de su fa-
milia, poco es lo que podia quedar en beneficio del pro-
pietario. ;

En tales condiciones, si alguna vez llega a producirse
cierta acumulacion de la riqueza, basta su distribucion
obligada entre los varios herederos de la generacion si-
guiente para reducir las cosas a su equilibrio. La pro-
piedad privada contintia siendo asi la base de la sociedad
toda, y los que carecen de propiedad son una minoria. Ni
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la existencia de la propiedad privada ni la existencia de
la esclavitud perturban fla eficacia de la economia en tal
estado rudimentario de d sarrolio economico. La wvida
es dura por falta de medios econémicos, y seria més o
menos igualmente dura con cualquier sistema econdmico
que se adoptara. Solo se pueden librar de esta dureza los
que tienen en sus manos la espada. A los pueblos se les
explota por la fuerza, mo arteramente, encaramandose
en el tinglado econdmico,

Hoy las cosas han ‘cambiado por completo, La maquina
de vapor hizo necesaria una completa divisién del tra-
" bajo. La division del trabajo impone @ su vez el inter-
cambio de valores de u:o. Este intercambio, junto con
el desarrollo del transporte, impone el desarrollo de me-
dios de cambio, de valores de cambio que dominen a los
valores de uso, movilizandolos a st voluntad: establece
el predominio del dinero como representacion tnica de
la riqueza.

Contrariamente a los valores de uso, el dinero permi-
te una acumulacion indefinida. Y, por otra parte, el au-
mento de la productividad del trabajo originado por la
maquina de vapor y, en general, por el perfeccionamiento

e la técnica, permiten una explotacion desmedida del
trabajo humano v proporcionan los elementos necesarios
a esta acumulacion indefinida.

Entonces el volumen humano de propietarios empieza
a reducirse incecantemente. Todo lo que hay en la ‘so-
ciedad humana de més productivo wva pasando a un na-
mero cada vez mdas corto de capitalistas. La gran mayo-
.ria de la sociedad humana carece ya de toda propiedad
y es solo un instrumento de cada vez mas corto nimero
de capitalistas. X

Ya Marx formulé las leyes de la concentracion del
capital. Muchos han querido negar estas deyes tomando
como ejemplo las sociedades anonimas. Pero, contraria-
mente a lo que se pretende, las socidades andnimas son
un ejemplo de la lev de concentracién de capitales y de
la ley de concentracién industrial, El ntimero de capita-
listas copropietarios de las empresas amonimas represen-
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una ln’Slg‘lllﬁLdllCld comparada con el volumen de tra-
bajadores asalariados «de esa misma empresa,

Ademas, las socxgdades anonimas son ya, en si nmis-
mas, una negacion de la propiedad privada, de #a propie-
dad individual: son, méas hien, un ejemplo de propiedad

social. Dentro de su caracter restringido, realizan una
forma de copropiedad, de propiedad colectiva o comin,*
de la cual el socialismo solo se diferencia en cantidad, en
que quiere hacer extensiva esa forma a toda la socie-
dad.

Claro es que por su caracter restringido, la sociedad
an6nima produce el mismo efecto que la propiedad in-
dividual v no perturba menos que ésta la economia so-
cial.

Como la propiedad individual, la propiedad colectiva
de la sociedad anonima carece igualmente de sentido
social y permanece igualmente insolidaria con los inte-
reses generales de la sociedad.

Y es esta insolidaridad con los intereses generales de
la sociedad, que caracteriza a la propiedad privada, To
que hace que su permanencia sea intolerable en el estado
actual de la evolucién econdmica.

No se puede perdonar esa insolidaridad con la econo-
mia general de la sociedad: es el obsticulo que se opone
a la organizacion de esta economia en un plan armoénico
de cooperacion universal opuesto a la disputa y a la com-
petencia universal que ella determina y que malogra to-
dos los esfuerzos «de los hombres.

Decde otro punto de vista, las sociedades andnimas
son una demostracién de la insuficiencia de la propiedad
privada para la gesti6bn econ6émica actual. En el desarro-
Ilo actual de la economia no bastan los medios indivi-
duales aislados ni las capacidades individuales aisladas
para la gestion de la mayor parte de las empresas eco-
nbémicas, y son necesarias grandes asociaciones de medios
econémicos y de capacidades individuales.

Pero estas asociaciomes parciales, por lo mismo que
no tienen otra directriz que el egoismo y los intereses
individuales de los asociados, mo remedian ni atenfian,
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ni pueden atenuar el desbarajuste économico actual. La
economia actual, quiérase o no, forma un todo solidario,
enlazado fuertemente por el transporte v el cambio, su-
jeto a estrechas influencias reciprocas. La propiedad pri-
vada, en este movimiento solidario de la economia, re-
presénta una sucesion interminable de elementos insoli-
darios, a menudo antagoénicos, que luchan entre si y que
a menudo se neutralizan o se anulan unos a otros, im-
posibles de adaptar a los intereses generales de la eco-
nomia,

El spcialismo tiende a eliminar de la economia estos
elementos insolidarios, constituyendo la verdadera orga-
nizacion de la vida econémica, que actualmente no existe.

Hoy la propiedad no puede fraccionarse y darle a cada
uno su parte. Por lo mismo, la propiedad privada debe
desaparecer, y todos los hombres deben ser copropieta-
rios de toda la riqueza que existe.

La propiedad debe constituir un bloque social comtin
indivisible, instrumento comin de trabajo. Sobre este blc-
que social comn podra actuar el genio humano, coor-
dinando las distintas actividades de los hombres, cons-
tituyendo organizaciones solidarias sometidas a las nor-
mas de la mayor eficacia v del mavor interés comun.
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SEGUNDA PARTE

La creacion del Socialismo

Colectivismo y Comunismo

Este aspecto, que podriamos llamar general y nega-
tivo del socialismo, no es discutido hoy por ninguna
persona de sclvencia, intelectual que tenga por norma
la buena fe y la sinceridad. Todos reconocen los males
que se derivan de la persistencia de la propiedad pri-
vada. Lo que llena de perplejidad v de indecision a mu-
chos es la tarea glgzmttesca que supone la transforma-
cion del régimen econdmico v la creacion del socia-
lismo.

Existe ademas el miedo a lo desconocido y a la can-
tidad de problemas inmediatos de ardua solucion que
el comienzo de la construcciom del socialismo acumu-
laria sin cesar. .

El socialismo es, en efecto, una creacion. Como toda
creacion, es lenta y penosa. Pero la mayor dificultad no
esta en su desarrollo. sino en su comienzo, en la elimi-
nacién de la propiedad privada y de los grandes intere-
ses privades que se oponen a la creacion del socialismo.

Lo mismo la formula colectivista del socialismo que
la formula  comunista, sélo dificultades de orden secum-
dario pueden acarrear en la practica. Estando los me-
dios v los instrumentos de produccion en manos de los
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trabajadores, con cualquier norma de organizaciém in-
mediata, transitoria o permanente, pueden éstos acome-
ter la tarea de producir lo necesario para el sostenimien-
to de la vida de todos,

En realidad, el colectivismo v el comunismo son dos
modalidades de la misma forma del socialismo. F1 co-
lectivismo es un comunismo restringido.

El colectivismo puede, en efecto conmderar%e como la
' fase primitiva inicial del socialismo. La eliminacién de
la propiedad privada y de las clases pr1v11€gladas que ella
sustetita, estableceria, como resultado practico, la gene-
ralizacion del asalariado.

La revolucion econémica no significa asi ningin salto
_catastrofico.

" Es sencillamente la generalizacién completa de un he-
cho, el proletariado, ya bastante generalizado, y la elimi-
nacién de otro hecho, las clases propietarias, va bastan-
te restririgidas.

La eliminacion de la propiedad privada tiene come
consecuencia inmediata la eliminacion del predominio de
los valores de cambio, del dimero.-Mas escuetamente, la
eliminacion de la propiedad privada tiene como conse-
cuencia inmediata la eliminacion del dinero como instru-
mento de cambio. Si campos, fabricas, minas, talleres,
transpontes, establecimientos, maquinas, herramientas de
trabajo, etc., etc., son conceptuados como instrumentos
de trabajo y considerados, por lo tanto, como propiedad
comtn indivisible, y no pueden en tal concepto ser apro-
piadds, pierde el dinero su influencia sobre ellos, y al
perderlo, pierde su valor como instrumento de cambio.

Ahora bien; el dinero no desempefia en la economia
actual el solo papel de instrumento general de cambio.
Desde el punto de vista de las necesidades humanas, es
el instrumento de consumo,

El colectivismo suprime eﬂ;imero como instrumento
de cambio, v lo comserva como instrumento de consumo.
Por lo cual, la idea mas exacta del colectivismo es la ge-
neralizacién completa del asallariado.

Pero hay que advertir -ue el asalariamiento colecti-
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vista no supone la explotacion del trabajo, como parecen
dar a entender algunos criticos del colectivismo. El sa-
lario en un régimen colectivista seria un exponente de
la relacion directa entre el volumen general de la pro-
duccién y el volumen -general de las necesidades de 1la.
poblacion. Seria escaso si la. produccion era escasa, y
abundante si la produccién era abundante. '

Bernard Shaw propone el salario tnico, igual para
todos. Pero -el salario dnico, siendo abundante, es en la
practica un tramite inhtil del comunismo flibertario. Si
el salario ha de bastar para cubrir ampliamente todas las
necesidades, sobre la economia general ejerce el mismo
efecto que si se dejara en libertad a cada cual para to-
mar lo que necesitara.

All colectivismo puede hacérsele una objecién muy se-
ria. Tendria que comservar la banca. La banca tendria
que ser socializada y unificada. La banca necesitaria un
ejército de burderatas para controlar la recaudacion del
oconsumo diario en todo género-de establecimientrs y pa-
ra devolver otra vez el importe de lo recaudado en forma
de salarios, A su vez, los establecimientos verianse obli-
gados a_llevar un control riguroso de todas las operacio-
nes, Todo lo cual supone una serie de trabajo improduc-
tivo, de mero tramite.

Con todo, es mas seria atin la objecion que puede ha-
cerse al comunismo integral. El comunismo integral es
una economia sin contreol alguno y sin medio alguno de
control. Carece en absoluto de medios para adaptar el
consumo a la capacidad productora, y esta expuesto a
que la sociedad sea esquilmada por los que llegan antes.
por los madrugadores, que se llevarian lo mas y lo me-
jor. Pero lo peor es la falta de control sobre la actividad
productora de los individuos. La necesidad de procurarse
un jornal diario para adquirir lo necesario para el sos-
tenimiento de su vida, coloca al individuo en el trance
de ir diariamente al taller. Si se suprime esa necesidad
vy hay quien no quiera ir, :céomo obligarle a que vaya
sin que la sociedad caiga en un plano de envilecimiento ?
Y si se opta por que haga lo que quiera, ;como tolerar
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que haya quien viva del esfuerzo ajeno? Mejor que la
coaccién directa, de hombre a hombre, ;no es mas no-
ble y de un sentido mas infinitamente humano el esta-
blecimiento de condiciones sociales impersonales, que
fuercen al individuo a adaptarse a ellos y a ser util a
los demas, al mismo tiempo que lo es a si mismo?

No hay ninguna dificultad en conceder que el coniu-
nismo integral pueda ser el ténmino de la evolucion so-
cialista. En lo que hay dificultad es en conceder que pue-
da empezar en ¢l la fase inicial del socialismo, como
pensaba Kropotkin, y como en general piensan todos los
comunistas libertarios.

Con ello hacen un gran dafio al socialismo; pues lo
hacen aparecer como un suefio irrealizable ante la gene-
ralidad de las gentes, acostumbradas a la dura realidad
actual, que no ofrece ningtin punto de semejanza con lo
que se les propone; y, por lo tanto, le parece un suefio
de mentes transtornadas.

Otra cosa distinta resuilta si se concibe el comunismo
como el desarrollo del colectivismo, que se va realizando
gradual y experimentalmente, a medida que se va orga-
nizando la produccién y a medida que se van transfor-
mando las condiciones economicas y sociales, vy a medi-
da que, paralelamente, se van transformando la mentali-
dad vy las costumbres de las masas.

IS}
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Socialismo autoritario y Socialismo
< anarquista

.

El socialismo es, como hemos visto, una doctrina eco-
némica. Pero, como se habra entrevisto, lleva consigo
un problema politico, Si se elimina la propiedad privada
v las diversas propiedades individuales se transforman
en una Unica propiedad social indivisible, ;qué institu-
ciones, qué organismos han de asumir la representacion
de la sociedad? :

Nada se ha creado en este sentido, Los partidos socia-
listas, la socialdemocracia, los que conmunmente se con-
ceptiian y los concepttian como los ftinicos socialistas,
siendo que son solo una fraccién, cada vez menos nu-
merosa, del socialismo, adoptaron la férmula del Estado
tradicional como Organo gestor de la sociedad. Este so-
cialismo vendria a ser una ampliacién de las funciones

el Estado a todos los ambitos de la sociedad. El Estado,
como representante de la sociedad, sustituiria en sus fun-
ciones y en sus derechos a los propietarios actuales.

El Estado se transformaria asi en una gran maquina-
ria administrativa, colocada a modo de superestructura,
sobre la condicion inmediata de la vida del trabajo, y
cuyo peso tendria que soportar la sociedad entera. Sobre
la produccion v el consumo acabaria por extenderse una
tupida red burocratica, sobre la cual, esta sociedad cen-
tralizada v, por lo tanto, inorganica, solo podria tener
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una influencia remota e indirecta mas o menos como la
que sobre el Estado tiene la sociedad actual.

Ya actualmente, el Estado es una organizacion gigan-
tesca, estrechamente solidaria, porque tiene un centro di-
rectriz comun. Frente a ella cada uno de los individuos
que componen la sociedad, desorganizados como estan,
son una insignificancia, y no les queda otro recurso que
aguantarla. Extendido este Estado hasta la organizacién
economica, se transforma en un monstruo, contra el cual
el individuo no tiene ningtn medio de defensa.

La funcion de control, de direccion, de organizacion
y de iniciativa sobre la actividad de los. demds, que en

tal caso se verian obligados a realizar los comfiponentes
de ese Estado monstruoso, tendria que desenvolver en
ellos ma psicologia autoritaria, en abierta oposicion con
ta de las masas, tal y como.sucede hoy con los en-

cargados de fabricas, talleres y establecimientos, que no
es raro sean en ocasiones mas tiranicos que los propios
patronos.

Actualmente, el caracter autoritario de las relaciones
del patrono con el obrero, se halla atenuado por el carac-
ter espontaneo, anarquico, digamoslo asi, de estas rela-
ciones. El patrono no puede apoyarse cmé.s que en el
egoismo de sus propios intereses, y no puede pretender
cer un representante de los intereses de la colectividad,
de la moral o del derecho. El patrono es un individuo
aislado, no el representante de una organizacidon pode-
rosa, como seria el burdcrata del Estado soc1allsta, y, por
lo tanto, no puede verse libre del sentimiento instintivo
de recelo que expemmenta el individuo ante el individuo,
v que es la raiz del mutuo respeto,

La burocracia del Estado socialista, por el caracter
especifico de su funcién, al margen de las condiciones
normales de la vida de las masas, podria muy faciimente
evolucionar hacia la creacién de una casta analoga a la
casta sacerdotal y la casta militar de las sociedades con-
temporaneas, Y aun cuando los socialistas esperan que
el Estado socialista, al dar a su funcién un cardcter ad-
ministrativo y de control, se desprenderia de su caracter
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policiaco actual, hay suficientes motivos para recelar que,
nor el contrario, conservara ese caracter policiaco para
vencer la resistencia de las masas a dejarse controlar y
a aceptar iniciativas ajenas, y de la inevitable tendencia
de estas mismas masas a reaccionar contra la actividad
de la institucion controladora y a querer, a su vez, con-
trolar la actividad del Estado.

Como ya hemos dicho en otra parte, el socialismo im-
plica la desaparicion del caracter fragmentario e inorga-
nico de la vida econémica; y es la organizacién de esta
vida economica, del trabajo y de la vida diaria de los in-
dividuos. El Estado actual es, por el contrario, la expre-
si6n de una sociedad politica obligada a organizarse po-
liticamente en torno a intereses secundarios para suplir
la absoluta carencia de una organizaciéon econémica. Es-
ta organizacion econdmica de la sociedad en torno a los
intereses fundamentales y permanentes de la vida huma-
ma hace completamente inutil la persistencia de la actual
organizacion politica. La gestion de la vida econdmica
tiene que estar a cargo de instituciones y organizaciones
economicas, que llenen una funcién econdémica y encua-
dradas solidamente en la economia. El caracter politico
correspondiente al socialismo es el anarquismo, la ausen-
cia de organizacion politica.

Pero el anarquismo dista mucho actualmente de ser
una doctrina acabada. Es todavia una doctrina en vias de
formacion. Tiene establecido s6lidamente sus lineas v sus
principios fundamentales. Pero fuera de esto, las nume-
rosas y diversas tentativas de aplicacion y desarrollo
teérico no pueden consideratse mas que como tentativas
de estructuracion; y que, como tales tentativas, explican
la divergencia de unas con otras.

A la concepcion autoritaria y centralista del Estado
socialista, el anarquismo opone el municipio socialista
libre. Estos municipios tendrian seguramente que coofr-
dinarse y asociarse para las necesidades de la vida social;
pero esta coordinacion tendria un caracter espontaneo,
se realizaria por libre acuerdo, y no les seria asi impues-
ta desde fuer= nor una organizacion extrafia,
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El municipio seria, en este caso, la corporacion social,
el organo gestor de la vida economica. Para esto, el ac-
tual municipio :Glo tendria que ampliar sus funciones,
va que, actualmente, el municipio tiene a su cargo una
serie de funciones de caracter economico, tales como la
construccion y amreglo de calles, el alumbrado pibilico,
el abastecimiento de agua. los servicios sanitarios, etcé-
tera, etc.. En realidad, el municipio es una institucion
de caracter econdémico. : .

El socialismo anarquisia vendria a ser, pues, el tras-
paso al municipio de toda la riquesa que hoy existe en
manos de los particulares, la eliminacion del Estado y
el establecimieuto de un sistema de relaciones eutre los
mun:icipios.

Pero todo esto es una extructuracion teodrica insufi-
ciente, porque el anarguismo no determina la indole de
las relaciones del municipio con los grupos productores.
Se limita a preconizar el libre acuerdo. Pero el libre
acuerdo puede ser un principio general que sirva de base
de organizacion y de las relaciones entre diversas orga-
nizaciones; pero no pusde determinar por si mismo la
indole de esas organizaciones. De tal modo es esto cier-
to ‘que haciendo hincapié en las exageraciones doctrina-
rias de algunos propagandistas, muchos conceptiian el
anarquismo como una doctrina que tiende a romper to-
das las instituciones sociales y «dejar la vida entregada
al imperio del instinto v del capricho individual.

Ademas, si el municipio ha de tenetr el control y la
iniciativa de la vida economica de su término, corre tam-
bién el riesgo de convertirse en autoritario si no se crea
una red ds pequenas organizaciones sobre las que el in-
dividuo pueda tener acceso e influencia directa e inme-
diata que le sirva de base y de apoyo vy (ue puedan neu-
tralizar o atenuar la tendencia absorvente de la corpo-
racion municipal.

En este sentido, la formula mas aceptable para el anar-
quismo es el sindicalismo. Los 6érganos gestores de la
ec momia socialista deben ser los sindicatos de -industria.
Son ellos, es-decir, los"trabajadores de cada industria,
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asociados, los que deben crear su propia organizacion de
talleres, fabricas, campos o establecimientos, y son ellos
los que dehen establecer su propio control, preparar v
nombrar su propio personal técnico, etc., etc.; todo elio
de acuerdo con las conveniencias sociales y de conformi-
dad con los demas sindicatos.

- La formula del socialismo anarquista podria ser, pues,
de este modo: ‘

1.2 La eliminacion del Estado y de toda organizacion
coactiva.

22 La eliminacién de la propiedad privada y de las
clases privilegiadas que su existencia crea y sustenta.

3.2 Kl traspaso a las actuales organizaciones de tra-
bajadores de teda la riqueza que existe actualmente en
manos de los particulares v la transformaciom de estas
organizaciones en Organos gestores de toda la *vida eco-
némica. :

4.2 La transformacion “de los actuales municipios en
Comités de relaciones y de coordinacion entre los dlfe—
rentes sindicatos de trabajadores.

5.0 El proposito de ensavar los efectos de la supre-
sién de la moneda como control del consumo, tan pronto
como la organizacién de la produccion lo permita; em-
pezando por aquellos articulos indispensables a todos. ta-
les como la alimentacion, la vivienda v el vestido, hasta
llegar, « las experiencias lo aconsejan, a la supresion
total de 1a moneda v, por consiguiente, al establecimiento
del comunismo integral, organizando la produccién con
el cardcter d= grandes servicios sociales.
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Los métodos de realizaciéon

En realidad, mo es que el socialismo de los partidos
socialistas muestre una gran predileccion doctrinaria por
el Estado, Marx conceptuaba el Estado como una con
secuencia de la division de la sociedad en clases; como
una organizacion de las clases privilegiadas para defen-
der y para conservar sus privilegios; y califico a los Go-
biernos de “comités administrativos de los intereses co-
munes de la_burguesia”.

Lenin, por su parte, declaraba a menudo que la fase
Estatal del socialismo sélo podia durar hasta la termi-
naci6n del periodo comstructivo del socialismo. Termi-
nado este periodo constructivo, el socialismo tendria que
revestirse de un caracter anarquico.

Por estas y otras manifestaciones se hecha de ver la
razéon por qué los partidos socialistas se orientan hacia
el Estado y se aferran al Estado: porque lo consideran
el instrumento mas préactico para la realizacion del so-
cialismo.

La accion de los partidos socialistas se ha orientado
toda casi exclusivamente hacia la penetracion en el Es-
tado. Para ‘ello han debido frenar todos los impulsos re-
volucionarios y todas las tendencias de choque de las
masas, sOlo porque esto dificultaba su acceso al Estado.

Una vez apoderados del Estado, los partidos socialis-
tas, la' socialdemocracia, cree hacedera la empresa de ir
transformando gradual y evolutivamente la propiedad
privada en propiedad colectiva e ir eliminando lenta-
mente el capitalismo a medida que, también lentamente,
se va construyendo el socialismo.

No es precisamente la lentitud lo que puede objetarse
a este método estatista. Unos afios son muchos en la
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vida de los individuos; pero no son nada en la historia
y en la vida de las sociedades humanas y el ahorro de
grandes luchas y grandes conmociones sociales, con su
cortejo de odios y de victimas numerosas, bhien valen
unos afios de espera.

Por lo malo es que semejante método es un plan falso.
Mientras la economia de la sociedad esté en manos de
la burguesia, estard también en sus manos el Estado.
Aun cuando los partidos socialistas lleguen a apoderar-
se del Estado, desde el momegto que quieran utilizarlo
decididamente para iniciar la destruccion del régimen ca-
pitalista, no tardaran los capitalistas en lanzarlos del Po-
der por uno u otro medio y anular toda la obra realizada,
si es que habian podido realizar alguna. En una lucha
larga, sea cualquiera la forma de esta lucha, ni el pro-
letariado ni los partidos del proletariado pueden vencer
a la burguesia, QFrque carecen de toda clase de medios,

Los grupos politicos del proletariado estan sostenidos
por una masa condenada a gastar diariamente su tiempo
y su energia en el trabajo, y que, por lo tanto, es muy
escasa y muy poco eficaz la cantidad de actividad que
pueden dedicar a la lucha politica. Todo lo contrario de
lo que suceda a la burguesia, que, al mismo tiempo que
dispone de medios econémicos, dispone, a su vez, de tiem-
po y energia para apoyar a sus propios grupos politicos.

El proletariado sostiene y encumbra a aquellos indi-
viduos de mas capacidad para que actilen en su nombre,
- mientras &l gasta la vida ea el taller. Pero estos indivi-
duos trasplantados del ambiéute del taller a otro ambien-
te distinto, es raro que vuelvan a él, y a menudo, en més
o menos grado, todos le hacen traicién, y unos abierta-
mente vy otros de un modo vergonzante, acaban por pa-
sarse al campo de la burguesia y nutrir el grupo de sus
gobernantes.

En estas condiciones toda esperanza de transforma-
ci6on gradual, evolutiva, pacifica, es una vana quimera.
Unas veces, después de arduas luchas, ne consigue el pro-
letariado imponer sus grupos politicos. Otras veces, con-
sigue imponerlos, v le hacen trgicion. Y si no le hacen
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traicion, el dlamor y la accion de la burguesia despiertan
todas las fuerzas conservadoras y.rutinarias de la socie-
dad, las cuales sirven de campo abonado para un goipe
de Estado reaccionario. La lucha por la realizacion del
socialismo es asi una especie de tela de Penélope.

Lo malo de este método ilucorio es que las masas se
orientan asi en el sentido de crear y sostener grupos po-
liticos que se encarguen de libertarlas de la aspera rea-
lidad de su vida diaria, y no hacen otra cesa; por lo cual
no hacen nada til,

Teoricamente puede aparecer una apariencia de pun-
tos de contacto entre el tapitalismo y el socialismo que
permitan derivar evolutivamente éste de aquél. Practica-
meunte, estos términos de derivacion no existen, La evo-
lugion se detiene en el término del capitalismo. No hay
puente ; para ir a la otra orilla hay que dar un salto. o
no ir. /

En el socialismo hay que entrar por un golpe brusco
y rapido. Hay que entrar con la revolucion, o no entrar.
El tinico método de realizacion del socialismo es... jrea-
lizatlo! Apoderarse de todos los medios de produccion
y cambio bhruscamente y socializarlos, dando por acaba-
do el capitalismo, pero sin esperar a que el capitalismo
extiends el correspondiente permiso para que lo maten,
que es lo que parecen querer gestionar los partidos so-
cialistas.

La realizacion del socialismo lentamente es imposible,
porque esa lentitud da al capitalismo, que ya tiene los
medios, un margen de tiempo para volver a reconstruir
lo que se le destruya. En toda lucha a largo plazo triun-
fa :iempre el que tiene mas medios. Tal pareci6 enten-
der Napoleéon cuando pedia para la guerra dinero, di-
nero y dinero.

El método de realizacion revolucionario plantea el pro-
blema en otro terreno. En toda lucha rapida, violenta y
brusca, la victoria no es del que tiene mas medios de re-
sistencia; sino mas fuerza de choque: porque esta su-
perioridad de fuerza de choque permite al que la posea
anular momentaneamente la capacidad de defensa del
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adversario, apoderarse de sus
tivamente. v

Asi, en este caso, la toma de posesion brusca d
medios de produccion v cambio por los trabajadores, y
la generalizacion de la desobediencia a la burguesia, de-
jaria a ésta inmediatamente inutilizada como fuerza so-
cial. Y es solo entonces cuando se podria iniciar la cons-
truccion del socialismo,

Trosky dice que las revoluciones son siempre la obra
de las minorias audaces. Ello es verdad, s6lo muy rela-
tivamente. En las revoluciones politicas que se han su-
cedido en la historia, como e:tas revoluciones giran al-
rededor de la transformacion del Estado, los grupos re-
volucionarios estan expresados por las minorias que se
disputan el predominio en el Estado. Estas minorias, no
estan, *sin embargo, aisladas. Estan, por el contrario,
alentadas v sostenidas subterraneamente por grandes ma-
sas y por una atmosfera moral grande v densa, que crean
v sustentan estas grandes masas.

Es preciso tener en cuenta que la revolucion socialista
no persigue en su finalidad esencial una transformacion
del Estado, sino una transformacion de la sociedad, una
transformacion economica. Esta transformacion solo pue-
de llevarse a cabo ror la intervencion directa de las gran-
des masas interesadas en ella. No que estas masas se de-
diquen a crear y sostener grupos politicos encargados de
plantear la lucha v la disputa en torno del Estado, de
conformidad con las normas de las revoluciones tradi-
cionales, sino que se organicen y tiendan a aciuar direc-
tamente, asumiendo sus organizaciones toda la represen-
tacion sccial v declarandose, en nombre de la scciedad.
propietarios de toda la riqueza y realizando inmediamente
el socialismo, sin esperar a que los capitalistas le den el
corregpondiente permiso.

Claro es que tampoco en esta forma se elimina el pro-
blema del Estado. El espiritu conservador y reacciona-
rio ha ido infiltrande en el Estado el concepto de drga-
no exclusivo de representacion social, El Estado repre-
senta el monopolio politico. expresion quinta esenciada
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0nopo onomico que sirve de base al capitalis-
oda actividad poll‘uca ajena al Estado es conside-
rada por éste como un crimen, Nada, por consiguiente,
puede hacerse sin chocar con él.

No es posible, pues, desentenderse del Estado; y. por
lo tanto, tampoco las masas pueden desentenderse de las
minorias audaces que constituyen los grupos politicos
que plantean las disputas por el predominio en el Estado
ni desentenderse, por consiguiente, de los métodos de
las revoluciones tradicionales. Las masas no podrian dar
un paso en €l camino su emancipacion sin que el Es-
tado les cierre el camino.

Aun cuando la revolucién socialista se oriente por un
caracter anarquista y tienda a sustituir el Estado por
otras formas mas -~erfectas de organizacién social. su
prlmer paso, o, por lo menos, el segundo, tendra que en-
caminarse a inmovilizar el Estado solo cuando las mi-
norias audaces lo havan mmovxhzado tendran las masas
el camino libre para iniciar la construccién del socia-
lismo.

El método de la revolucién social no niega el método
de las revoluciones tradicionales; solamente lo amplia.
Paralelo a este método. necesita crear otro método para
actuar en el nuevo orden de hechos que se quieren mo-
dificar.

_Es asi como el método de las minorias audaces de las
revoluciones tradicionales debe ser completadd con la
accion directa de los sindicatos: para lo cual es necesa-
rio que la orientacién ideolbgica de los individuos tienda
a convertir a cada trabajador en un soldado de la revo-
lucién.

Hoy mas que nunca el proletariado debe rcpe’nr aque-
llas palabras con que Marx terminaba uno de sus li-
bros: “;La lucha a muerte, o la nada!”

Tiers. Tco. FERREIRA._Doctor Mata, 3.-MaDRID
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